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Rentabilidade da sucessé&o soja/milho
em Anaurilandia, MS, na safra 2017/

2018

' Alceu Richetti, Administrador, mestre em Administragio, analista da Embrapa Agropecuaria Oeste,
Dourados, MS. Luiz Eliezer Ferreira, Economista, analista do Sistema Famasul, Campo Grande, MS.
Rodrigo Arroyo Garcia, Engenheiro-agronomo, doutor em Agricultura, pesquisador da Embrapa

Agropecuaria Oeste, Dourados, MS.

O levantamento de dados para a
analise da rentabilidade das culturas de
soja e milho safrinha, da safra
2017/2018, foi realizado em
Anaurilandia, MS, no dia 26 de junho
de 2018, com a participagdo de
técnicos e produtores do municipio por
meio de um painel organizado pelo
sindicato rural local.

A pesquisa faz parte do Projeto
MEA (Mapeamento da Economia
Agricola de Mato Grosso do Sul), o
qual tem como coexecutores a
Associagao dos Produtores de Soja do
Estado de Mato Grosso do Sul
(Aprosoja/MS), a Federacdo de
Agricultura e Pecuaria de Mato Grosso
do Sul (Famasul), o Servigo Nacional
de Aprendizagem Rural -
Administracdo Regional de Mato
Grosso do Sul (Senar-AR/MS) e a
Embrapa Agropecuaria Oeste.

Descricdo do sistema
de producéao

O sistema de producdo predomi-
nante no Municipio de Anaurilandia é a
sucessao soja/milho safrinha. Cerca de
50% da area ocupada com soja no
verao é seguida pelo cultivo de milho.
O restante, destacam-se os cultivos de
braquiarias, milheto, feijao e
manutengéo de pousio.

A  propriedade tipica, nesse
municipio, na safra  2017/2018,
apresentou area de 500 hectares
destinados ao cultivo de soja. Dessa
area, 50 ha foram destinados a soja
geneticamente modificada com a
tecnologia Roundup Ready®,
denominada soja RR, e 450 ha a soja
com a tecnologia Bt + Roundup
Ready® (INTACTA RR2 PRO®),
denominada soja IPRO.

Em sucessado a soja, 250 ha foram
cultivados com milho hibrido
geneticamente modificado, com a
introducdo de genes especificos de
Bacillus thuringiensis (Bt), denominado



milho Bt. Para as duas culturas destaca-
se a auséncia de adogédo adequada do
reflgio, que é uma pratica de grande
importadncia para manutengcdo das
tecnologias transgénicas.

Quanto a produtividade, foram
colhidos 3.600 kg ha” (60 sc) tanto de
soja RR quanto de soja IPRO. Com o
milho  safrinha estda prevista a
produtividade de 2.400 kg ha” (40 sc)
de milho Bt.

Os recursos financeiros para a
condugdo do processo produtivo da
soja e do milho safrinha foram
provenientes de duas fontes. Para a
soja e para o milho safrinha, 30% dos
recursos foram captados junto a
bancos com juros controlados, com
prazo final de pagamento de 10 meses,
e 70% de cooperativas e/ou revendas,
com prazo de pagamento de 10 meses.

Na comercializagéo, 40% da soja foi
vendida antecipadamente e 60% de
venda tradicional, ou seja, na colheita.
No milho safrinha, 10% foi vendido
antecipadamente e 90% de venda
tradicional na colheita.

Analise econdmica

O custo de produgdo, da safra
2017/2018, foi de R$ 3.446,69, por
hectare, com a soja RR e de
R$ 3.653,15 com a soja IPRO. Com o
milho safrinha, o custo do milho Bt ficou
em R$ 2.472,34 (Tabela 1).

O custo operacional total (COT),
composto  pelos insumos, pelas
operagcdes agricolas, pelos custos
administrativos e pelas depreciacdes,
na soja corresponde, em média, a
81,84%, do custo total, enquanto no
milho Bt representa 85,71%.

Os insumos impactaram fortemente
o custo total, tanto da soja quanto do
milho safrinha. Na soja, representaram,
em média, 48,31% do custo total e no
milho safrinha atingiram 52,44%. A
quantidade de sacas de produto
produzida, considerando a troca por
insumos, foi de 24,97 sacas de soja RR,
de 27,83 sacas de soja IPRO e de
51,86 sacas de milho Bt.

Salienta-se que as sementes de soja
RR foram adquiridas com o tratamento
industrial, com a presenca de inseticida
e fungicida para controle de pragas e
doengas nas fases iniciais e com
micronutrientes. As sementes de soja
IPRO foram tratadas na propriedade. O
inoculante foi aplicado nas sementes
apenas no momento da semeadura.

A adogédo da tecnologia Intacta na
soja ocasionou moderado impacto no
custo das sementes, atingindo
R$ 412,13, por hectare, na soja IPRO,
enquanto na soja RR os valores séo
inferiores, de R$ 184,50. Considerando
a troca de soja gréo por semente, foram
necessarias 2,84 sc ha' na soja RR e
de 6,34 sc ha" na soja IPRO. No milho,
a relagéo de troca semente de milho Bt
por gréo fica em 18,64 sc ha™.



‘ojuswie|aAlu 8p ojuod = Ndy,)

00001 6886 ve‘eLve 00001 6195 G1‘€eS9°E 00001 20€S  69'9VPE [ejo3 o}sno
621l €Lyl 12'€S¢ €9'/1 066 69'€Y9 69'81L 066 69'€¥9 Saloje} sop ogdelaunway
L2'8 9.'v8 206LLC L£'28 629y 9v'600°C 1€'18 ZL'ey  00°€08'C Iejo} jeuoioesado oysno
06'€ 98'c 1¥'96 gL'e 9L 0S'vLL ze'e 9} 0S‘vLL saoderoaideq
1818 0608 092202 ve'eL £S'vy 96'768°C 66°'LL 9t'Ly  05'889°C OA}949 |euoloelado oysny
66°LL 6111 99'vi 6581 S¥'0l 66'829 z8'slL 866 18'8¥9 SOAljeJjsIulWpe SoIsnNy
8e'LL 9C'LL 1¥°182 ZLLL SZ'9 91'90¥ 80°ClL L9 EV'OLY sejooliBe segdelsadO
9l'0 91’0 €0'y 780 ¥'0 08'0€ 680 L¥'0 080€ sajueanlpy
- - - 82'9 €G°'¢ 09'62¢ 99'9 €G'¢ 09'62¢ sepiolbuny
GGy 0S'y ov'cLL 6Y'y 44 00'¥91L ve'L v8'c 8v'6ve seplonasu|
6€'9 ze'9 ¥0'8G1 2L 1e'e 06802 909 lg'e 06802 SEepIdIqIsH
z8'6l 09'61 00°06¥ Ge'sl €9'8 88'095 1291 €9'8 88'095 sajuez||e4
- - - ()] % LEC 06'67L GE'Y LeC 06671 SOAl®II0D
192 ¥9'c 00'99 'L 280 09'€S 120 14%0] 0z'6 Sjue[noou|
G8'gl ¥9'8lL 00'99¥ 8Z'LL v€'9 €LCLY Ge's ¥8'C 0S'v8L Ssjuswes
v¥'cs 981§ L¥'962° L £G'6Y €812 18608} 60°LY 16'vC  92'€T9’L sownsuj

(%) (%) (%)
oeded (,2u $u) oesed (,2Y 2s) 12y ) oesed 03jsnd op ajusuodwon

-1o1ed

-1o1Med 39 oUlliN -1o1eg wNd 0¥d| elog

'8L0¢C/LL0OC Bles
‘SN ‘elpugjuneuy we ‘esejosy Jod ‘[eUCIOUSAUOD Blos Bp 8 OYd] Blos ep ‘YY elos ep seinyno sep oednpold ap 0jsn) °| ejaqel



Por sua vez, a utilizacdo da soja
IPRO proporcionou redugéo nos gastos
com inseticidas (R$ 164,00) ante
R$ 249,48 na RR.

As operagdes agricolas, que
englobam a manutencé&o das maquinas
e dos equipamentos, o combustivel e a
mao de obra, corresponderam, em
média, a 11,60% do custo total da soja
e 11,38% do milho safrinha. Na
composicao do custo das operacdes
agricolas, o combustivel correspondeu,
em média, a 54,83% na cultura da soja
e 55,68% no milho safrinha.

A relac&o de troca entre o custo das
operagdes agricolas e a quantidade de
produto produzido foi de 6,41 sc ha” de
soja RR e 6,25 sc ha" de soja IPRO.
No milho safrinha s@o necessérias
11,26 sc ha™ de milho.

Analise dos
indicadores de
eficiéncia econbmica

Considerando a produtividade média
obtida de 3.600 kg ha” (60 sc), tanto de
soja RR quanto de soja IPRO, e prego
médio ponderado de comercializagao
de R$ 65,00, por saca de 60 kg, a
receita total (RT), por hectare, sera de
R$ 3.900,00 (Tabela 2).

Com o milho safrinha estao previstas
as produtividades de 2.400 kg ha’
(40 sc) e pregco médio ponderado de

R$ 25,00 por saca de 60 kg, a receita
total (RT), por hectare, sera de
R$ 1.000,00 (Tabela 2).

Analisando-se o custo operacional
efetivo (COE), que corresponde ao
desembolso realizado para conduzir a
atividade, a margem bruta (MB), por
hectare, com a soja RR foi de
R$ 1.211,50 e com a soja IPRO de
R$ 1.005,04. Para atingir esses
valores, a produtividade de nivela-
mento (PN), ou seja, a quantidade de
soja produzida, por hectare, para cobrir
o COE, foi de 41,36 sacas de soja RR
e de 44,54 sacas de soja IPRO. Neste
caso, o preco de nivelamento (PrN), ou
seja, o preco de venda para remunerar
o COE, foi de R$ 44,81, por saca, na
soja RR e de R$ 48,25 na soja IPRO.

Com o milho safrinha, a MB, por
hectare, devera atingir R$ -1.029,09. A
PN, por hectare, para cobrir o COE,
sera de 81,16 sacas de milho Bt.
Dessa forma, o PrN para remunerar o
COE sera de R$ 50,73, por saca de
milho.

No custo total (CT), a margem
liquida (ML), por hectare, com a soja
RR foi de R$ 453,31 e com a soja
IPRO de R$ 246,85. Para atingir estes
valores, a PN, por hectare, para cobrir
o CT, foi de 53,03 sacas de soja RR e
de 56,20 sacas de soja IPRO. Neste
caso, o PrN para remunerar o CT foi de
R$ 57,44, por saca, na soja RR e de
R$ 60,89 na soja IPRO.



Tabela 2. Analise econémica das culturas de soja RR, soja IPRO e milho Bt, em Anaurilandia,

MS, safra 2017/2018.

Componente do custo Unidade
Produtividade scha
Preco R$ sc™
Receita total (RT) R$ ha™'
Custo operacional efetivo (COE)

COE RS ha™'!
Ponto de nivelamento sc ha™
Preco de nivelamento R$ ha'
Margem bruta R$ ha!
Custo operacional total (COT)

cort R$ ha™
Ponto de nivelamento sc ha™
Preco de nivelamento R$ ha
Margem bruta R$ ha™!
Custo total (CT)

cT R$ ha!
Ponto de nivelamento sc ha™
Preco de nivelamento R$ ha™!
Margem liquida R$ ha™!
Taxa de retorno %

Com o milho safrinha, mantendo-se
os atuais precos de mercado e nivel de
produtividade, a ML, por hectare,
devera ser negativa. A produtividade
de nivelamento (PN), por hectare, para
cobrir o CT serd de 99,15 sacas de
milho Bt. Desta forma, o preco de
nivelamento (PrN) para remunerar o
CT sera de R$ 61,97, por saca.

A taxa de retorno para o
empreendedor, que consiste na
relacdo renda liquida e custo total, é
positiva com a cultura da soja e

Soja RR Soja IPRO Milho Bt
60,00 60,00 40,00
65,00 65,00 25,00

3.900,00 3.900,00 1.000,00

2.688,50 2.894,96 2.029,09
41,36 44,54 81,16
44,81 48,25 50,73

1.211,50 1.005,04 -1.029,09

2.803,00 3.009,46 2.125,56
43,12 46,30 85,02
46,72 50,16 53,14

1.097,00 890,54 -1.125,56

3.446,69 3.653,15 2.478,83
53,03 56,20 99,15
57,44 60,89 61,97

453,31 246,85 -1.478,83
13,15 6,76 -59,66

negativa com a cultura do milho
safrinha, sendo de 13,15% na soja RR,
de 6,76% na soja IPRO e de -59,66%
no milho Bt.

Consideracbdes

Os custos totais de producdo da
soja sao elevados no municipio de
Anaurilandia, MS. No entanto, a receita
bruta é suficiente para cobrir o custo
total, gerando renda liquida positiva e



elevada, em virtude, principalmente, da Ag radecimentos

boa produtividade e dos pregos de

mercado. . _
Aos parceiros executores do projeto;

ao Governo do Estado de Mato Grosso
do Sul, por meio da Secretaria de
Estado de Meio Ambiente, Desenvolvi-
mento  Econbmico, Producdo e
Agricultura Familiar (Semagro)/Fundo

Em se tratando de analise
econOmica, a soja intacta foi pouco
atrativa, pois alcangou 0s mesmos
niveis de produtividade sob custos
mais elevados.

O cultivo do milho safrinha para o Desenvolvimento das Culturas
apresenta renda liquida negativa em de Miho e Soja (Fundems); ao
funcdo da  baixa  produtividade Sindicato Rural de Anaurilandia e aos
esperada. A queda na produtividade se produtores e técnicos participantes do
deve aos problemas climaticos painel agricola.

ocorridos durante o desenvolvimento
da cultura, gerando grande impacto na

atividade.
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